
Arima, Indonesian Psychological Jounal
1001. Vol. 19. No. 4. 333-369

994). Qualitaiive meihods
ersil)' PreSS.

al sciences. Boston: Allyn

:r afi of r es ear ch. Chicaga:

iematic analysis and code

! s t s t" ansfor m ing pr ac I ic e.

' 

i t at r,\ e r es e arcft . Thousand

. D' 'l'l i^^+i^--! I UUtllotlutls-

e n c e r es earch imaginati on.

? r hum an studies. Newbury

!i.ihods ,frottt the margins.

ts and research assistants.

t. e perspeciives. Toronto:

rrd-. Newbury Park: Sage

e lirien psikclogi. Jakarta:

'ikologi Fakultas Psikologi

.on: Saqe Pubiications.
dee : Ca.'nbriCge Uni.rersity

Lima Jalan Menuju Penelitian Kualitatif
Berkualitas: Manakah Pilihan Anda?
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Abstract. Although a perfect research is irnpossible to achieve, a researcher should always
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lilEvcilreuiluuouilBauuillplcr€tywruilgrg5calell. llilSuruSluBalluilucPruPUsEuuy wulrurrllTTv,
was highlighted due to alackin agreementin qualitativeresearchqualit-v criteria. lnstead ofenlivening
tr\eL'ino.,,ationconiesi.theautiicriiessvsi.eiriaiica!!vre.,,iewedr.hescientificarticlesaL-'--utit'rheniderrtifvine
and fcllcrved by mapping the fi.;e cardinal positions in the Cebates concerning the topic. These are

the absolute refusal. accepting the open and subjective evaluation list. refusingthe qualit-v criteria but
acceptingthe quantitativeresearch quality critena
and the pursuitofthe inter-approach joint standarrl. Thephilosophical background,themethodo-
logy, and even the personal preferences ofthe researcher are discussed.
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Abstrak. Sekalipun penel itian yang seluruhnya benar adalah nrustahil. penel iti harus berusaha agar

peneiitiannyatidaksepenuhnyasaiah. Slogan iamayangpemahdiajukan oleh Wcicotr (i 990) ini dimuncui-
kan menyikapi belum adanya konsensus tentang kriteriakualitas penelitian kualitatif. Alih-alih turut
inerairraikarr kontes inovasik-r-ite iiakualitas, pe nuiis berusaliasecarasistemaiis menelaahkolelsitilisaii
menyangkut halterscbut, mengidcntifikasidan kcmudian mcmetakan kelimaposisiutamadalam per-

debatan seputar topik ini. Posisitersebut terdiriatas menolak kiteria kualitas secara mutlalq menerima

daftarpenilaian yang bersifat terbuka dan subjektif, menolakkriteriakualitas tetapi menerimaprinsip-
prinsip acuan/ideal, kontekstualisasi i penyejajaran laiteriakualitas kuantitatif, danmenerima standar

bersama antar-pendekatan. Aspek I atar belakang filosofis, metodologi, bahkan preferensi pribadi pe-

neliti didiskusikan dalarn tulisan ini.

K-atakunci: pendekatan kualitatid validitas, validasi, kualitas

Dalam menjawab pertanyaan penelitian, berbasis penggunaan skala sikap dinilai
a,1a beberapa kelompok peneliti yang lebih kurangbermanfaatdal optima!dalannern-
reniiih uniuk rnenguji ciugaan awai yang predksikan periiaku keseharian subjek.
ji;:iliki dengan memanipulasi beberapa Sebagaialternatif,beberapapenelitime-

'.::k lingkungan dan mengamati apayang ngusulkan penggul?gl pendekatan kuali-
-:i;aili. iAa puta beberapa peneiiti yang iatif unt'rik men-velidiki sikap subjek pada

-:i.h memilii untuk mernaparkan dunia beberapa dimensi sikap yang berbecia. Se-

-'.::i 
=cara alamiah dan terperinci tanpa bagai conloh untuk kasus penegakan

::-=i i::ten'ensi peneliti (Field & Hoie. hukum terhadap kasus narkoba, peneliti

l- -i. -tr.nson. Eilsrvorth, Callsmith, & tidak hanya menanyakan sikap subjek ter-

J.-,:::.-. :990). Beberapapeneliti *.iuru hadap penegakan hukum saja, tetapi lebih

: -'^' :-:as alabila penelitian hanya "mem- diperinci menjadi beberapa dimensi, seperti

5-:- r: 3eila' p.ri"*""tif Hur i"i nrur.i" hukumanterhadappengedar'peracik'peng-
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